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Problemas

arqueoldgicos del
yacimiento de El Raso
de Candeleda (Avila).

El Raso es conocido desde el punto de
vista arqueolbgico especialmente por su
rico yacimiento de la Edad del Hierro Ple-
na, la que hasta ahora ha sido considerada
exclusivamente, partiendo de los hallaz-
80s que han tenido lugar'en otros yaci-
mientos similares, como [l Edad del Hie-
o, pero que en El Raso ha sido preciso
dividir en dos partes perfectamente dife-
renciadas, por lo que alli podemos distin:
guir entre un Hierro Il y un Hierro 11, 0,
lo que es lo mismo, entre una Segundi'y
una Tercera Edad del Hierro, en cada ung
de las cuales nos fijaremos mis adelante
CON sus caracteristicas propias

El Raso no es s6lo, sin embargo, un
yacimiento de la Edad del Hierro. Por eso
el primer problema que debemos abordar
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con relacion a él, como yacimiento arque-
ol6gico, es el de su origen. ;Cuindo se
puebla? ;C6mo se puebla? ;De dénde pro-
ceden sus gentes?

Aunque haya algunos esporidicos ha-
llazgos anteriores, creemos que no pode-
mos hablar de una poblacién estable en El
Raso hasta finales de la Edad del Bronce.
Es cierto que en sus alrededores han apa-
recido abjetos que deben ponerse en rela-
cidn gon poblaciones anteriores (Ferndn-
dez, Lopez, 1990), pero no en lo que po-
demos comsiderar propiamente como El
Raso, sino mis bien en las inmediaciones
del rio Tiétar, sobre todo en la zona del
Pantano del Rosarito. No parece, sin em-
bargo, que estas gentes de la Edad del Co-
bre, se hayan aventurado nunca a subir

“El Prao de la Carrera”,
al pie de los Hermani-
los de Tejea.
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por las laderas de la sierra, seguramente
porque no lo necesitaban, ni bajo el pun-
to de vista de los recursos materiales, ni
bajo el punto de vista de tener que de-
fenderse de un enemigo que no existia.

Podemos considerar, por tanto, los ini-
cios reales del yacimiento en la Gltima eta-
pa de la Edad del Bronce, una Edad del
Bronce con escasos restos materiales, po-
bres y mon6tonos, pero no exentos de in-
terés, sobre todo su posible emplazamien-
to, en un lugar alto de la sierra, al pie de
las cumbres de los llamados Hermanitos
de Tejea, donde se extiende una amplia
campa protegida por una empalizada;-hoy
oculta en el terreno, perg cuya alineacion,
siguiendo en gran parté una mispia curva
de nivel, se evidencia incluso en superfi-
cie, que ha llegado a dar nombre al lugar,
«El Prao de ‘la Carrera’s,y ahi en su inie-
rior, en prospecciones supesficialés ‘que
hemos realizado Gltimamente con E; Con-
lin (Fernandez y Conlin, e.p.), analizando
los materiales sacados al exterior porlos
jabalies o arrastrados por las aguas en las
Gltimas grandes lluvias, hemos encontrado
minimos fragmentos de cerimicas a mano
en su totalidad que tenemos que poner én
una etapa anterior a la del Hierro

Molinos barquiformes de “El Prao de la Carrera”

Pero no s6lo en este «prao- hemos en-
contrado restos de ese tipo, sino también,
en el inmediato Collado del Fraile, el cual,
aunque habitualmente cubierto de jaras y
maleza que le hacen impenetrable, hemos
podido asimismo recorrer ahora aprove-
chando un incendio que ha arrasado toda
la vegetacion. En €l, a diferencia de lo que
sucede en <El Prao de la Carrera-, no he-
mos encontrado ninguna estructura arqui-
tectonica, pero si son relativamente abun-
dantes los fragmentos de posibles toberas
y de vasijas de gran tamafio y gruesas pa-
redes, siempre muy quemados, a los que
se podria poner en relacion con alguna
explotacion metalirgica, como si hubieran
penienecido o estado en relacion con hor-
nos de algaGn tipo, construidos quizi apro-
vechando los riscos que asoman en diver-
sos puntos del collado, pero de los que no
hemos enicontrado ning(n rastro,

Entre el Collado del Fraile y el Prao de
la'Carrera, mas cerca de aquél, se alza la
antigua casa del Guarda Mayor de la Sierra
de Gredos, la «Casa de Augusto+! Es zona
en la que no se observan en superficie
restos de cerimicas de ningGn tipo, pero
en la que son muy frecuentes las piedras
de molino, todas barquiformes, y en la
que de nuevo se constata, algo por enci-
ma de la casa, camino del -prao-, una nue-
va alineacion de piedras que podriamos
pensar esti relacionada con un nicleo de
poblaciébn. Hemos recorrido la zona
acompanados del actual Guarda Mayor, D.
Angel Bazquez Fraile, que en aquella casa
ha nacido y pasado gran parne de su vida,
el cual nos ha mostrado amablemente to-
das estas estructuras e incluso los curiosos
grabados que aparecen en las piedras del
regato inmediato, de cuyas aguas se ha
servido la casa durante muchos afios.

Nada sabemos sobre la extension de
estos posibles nicleos de poblacion, y
mucho menos sobre su economia. Para lo-
grar alg(in conocimiento seria preciso lle-
var previamente a cabo alguna excavacion
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luras rupesiree de! Riscade lg Zorera

arqueolbgica, y no parece facil hacerlo @i
menos de momento. De todas formas gui-
74 algo podria intuirse si ponemos en're-
lacion la existencia de un posible nicleo
de poblacion estable con el top6nimo que
todavia aparece en los mapas del lugar, La
Mina, y con los posibles hornos de fundi-
cion del inmediato Collado del Fraile. Y
nos servimos para fecharlos sobre todo de
las piedras de molino barquiformes y de
los fragmentos de cerimica recogidos en
superficie.

Y aun podriamos ir més alld y relacio-
nar a estas gentes con las que pintaron las
penas del Risco de la Zorrera, en las que,
a pesar de su esquematismo, podemos
observar, junto a diversos antropomorfos,
algunas cabras y una especie de red (Deli-
bes, 1995: 96).

Y deducir de todo ello que eran gen-
tes que vivian fundamentalmente del tra-
bajo del mineral y de la cria del ganado,
ayudados de la caza. Y que en algan lugar

abrigado'eultivaban el cereal. A estas gen-
ies habrian perntenecido no s6lo las pobres
ceramicas que veiamos mis arriba, sino
también algunos elementos mis caracte-
risticos que han llegado hasta nosotros. Y
pensamos en las diversas hachas de pie-
dra pulimentada, que ellos sin duda cono-
cieron, aunque pertenezcan a etapas ante-
riores, la punta de flecha recogida en el
vasar de la casa A-1 y la punta de lanza de
bronce del recinto fortificado, similar a las
recogidas en el dep6sito de la Ria de
Huelva y fechadas en el s. IX a.C.

NingGn desarrollo especial de estas
primeras gentes del substrato indigena de
El Raso detectamos en lo que podemos
conocer como Primera Edad del Hierro,
esa etapa de transicion entre los Gltimos
momentos del Bronce y ese Hierro Pleno
que de manera tan floreciente se mani-
fiesta en muchos de nuestros yacimientos,
y entre ellos en El Raso. ;Qué ha sucedido
para que ese pequeno grupo de gentes



Puntas de lanza y de flecha de la Edad del Bron-
ce del poblado loriificado.

del Bronce Final se convierta casi de re-
pente en una poblacion de notable enti-
dad? ;Podemos pensar que todo se ha de-
bido a una evoluci6n «in situ- de ese pe-
queno grupo de indigenas? ;O serd mis
adecuado pensar que ha habido una apor-
tacion de gentes venidas de fuera que se
han establecido en las inmediaciones de
aquel pequeno poblado anterior? ;Y de
donde venian estas gentes?

Para nosotros esti fuera de duda que
es esto Gltimo lo que sucede. Y que los re-
cien llegados son descendientes de aque-
llos pueblos que unos cientos de anos an-
tes habian salido de distintos lugares de
Europa Central, quizd impulsados por las
presiones que en aquellos territorios esta-
ban ejerciendo otros pueblos llegados de
mis al Este, que les obliga a ponerse en
movimiento en busca de nuevas tierras. Se
dirigen hacia el Oeste, y posiblemente si-
guiendo el curso del R6dano, se acercan
al Pirineo, lo cruzan por ambos extremos,
y aprovechando los afluentes de su ver-
tiente septentrional, unos se establecen en
el Valle del Ebro y otros siguen su marcha
hacia el Sur y hacia el Oeste hasta llegar a
la costa, dejando establecidos de camino
algunos contingentes en ambas mesetas,

;! de manera que cuando, a finales del s. 111

a.C., lleguen los romanos aGn podrin dar-
se cuenta de su origen centroeuropeo, a
través sobre todo de sus nombres perso-
nales y de Jos nombres de sus dioses y sus
pueblos y dirin que es evidente que son
celticos. Y en nuestro caso hemos podido
aducir como probable prueba el nombre
de la inmediata villa de Candeleda, con un
radical «cand- que se traduce como «de un
blanco brillante-, por lo que podria darse
a la ciudad el significado de +la que brilla,
la que resplandece- (Fernindez Gomez,
1986: 963).

Pero los romanos dirin que esos «cel-
ticos- procedian «a celtiberis., lo que ha
movido a considerar como celtiberos a to-
dos estos grupos de la Meseta y, entre
ellos, a los que ocupan nuestras tierras del
Valle del Tiétar. Nosotros creemos, sin em-
bargo, que debe evitarse, pues entre las
notas caracteristicas de la que llamamos
cultura celtibérica se encuentran los influ-
jos ibéricos, evidentes sobre todo en sus
cerdmicas, los cuales se hallan por com-
pleto ausentes en nuestros poblados, aun-
que luego los veamos, curiosamente, en
poblados situados miés al Sur, en tierras de



Ciceres, teniéndonos que preguntar a qué
puede ser debido. Y encontrando como
anica explicacion posible pensar que las
gentes que llegan a El Raso lo hacen sin
apenas detenerse en lo que se llamari la
Celtiberia, y quienes ocupan esos otros
poblados mis meridionales proceden de
establecimientos celtibéricos, en los que
ya han adquirido rasgos culturales que
nos les abandonarin nunca, pero no cree-
mos que sea légico considerarlos a ellos
mismos como celtibéricos
Problema de gran interés en pante re

lacionado con el anterior es tratar de iden-
tificar el poblado de El Raso con-alguno
de los pueblos cuyos nombres nos trans-
mitieron los romanos. Es algo en lo que ya
nos fijibamos hace algunps afios (Fermdan-
dez Gomez, 1986: 393), pero en lo que
queremps volver a insistir,'pues nada nue-
vo se ha descubierto y continua siendo.
por tanto un problema no resuelto-Y peri
sabamos entonces, y seguimos pensando
ahora, en la posibilidad de identificdrio
con la antigua ciudad de Ebora, la Ebora
de los carpetanos, que decian los romas
nos, quizd por hallarse en el limite entre
carpetanos y vetlones y pensar pertenecia
a aquéllos. Pero es ciudad, y topdnimo,
con el que sin duda esti relacionada Ja
nuestra, donde esti constatado un antto
ponimo Ebureinius, de la misma raiz, por
tanto, que aquélla, y donde existen nume-
rosas referencias a un dios, V(a)elico, que
puede identificarse con el Endo-velico
atestiguado en la Evora portuguesa, en ca-
da una de las ciudades con un santuario
que acabari cristianizindose y llegando
hasta nuestros dias. Es ciudad ademis a la
que los romanos consideran como un -op-
pidume, y cerca de él establecen, segln Li-
vio (40, 30, 3) un campamento para mejor
controlarlos. Y frente a El Raso tenemos,
en las proximidades del Tiétar, un yaci-
miento asentado sobre un cerro, cubierto
por completo de maleza que oculta los
restos arqueologicos, pero en el que son
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la larmilia de los Ca-

Ara voliva de Eburemnius, de
reicicos, al diwos Velico

frecuentes los ladrillos, que no son cienta-
mente indigenas y si podrian ser romanos.
Lo llaman el Cerro del Castrejon. Y en al-
gunas ocasiones hemos pensado en la po-
sibilidad de que en el, en espacio abiero,
se hubieran asentado los romanos para te-
ner permanentemente controlados los
movimientos de los indigenas sin necesi-
dad de llegar a enfrentamientos armados,
iNo podria ser éste el campamento ad op-
pidum Eburam de que nos habla Livio? De
que en las inmediaciones del -oppidum-
habia construcciones romanas antiguas,
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tan antiguas que habria que remontar a la
fecha de los primeros encuentros con los
indigenas, a primeros del s. Il a.C., tene-
mos el sugerente dato de la presencia de
fragmentos de tégulas en la mamposteria
de los muros de las casas del recinto forti-
ficado, es decir, que cuando éstas se cons-
truyen ya hay también construcciones ro-
manas por las inmediaciones, de las que
los indigenas recogen esas régulas. Lo que
significa poder atestiguar con seguridad
que los romanos vieron levantarse las ca-
sas en el interior del recinto fortificado.
Seria ineteresante poder constatar de la
misma manera, pero hasta ahora no lo he-
mos conseguido, que la piisma muralla s¢
levanto a la vista de ellos. Perc créemos
que no, que es inmediatamente anterior a
su venida. Al llegar ellos la muralla ya es-
taria levantada, pero el interior del recinto
no estaria cubierto de casas, sino que al-
ternarian los barrios de casas con los de
cabanas provisionales. Estas se irian ¢on-
virtiendo paulatinamente también en
construcciones solidas, y entre los mate-
riales que aprovechan, se hallan los frag-
mentos de tégulas, de tejas, cuya présen-
cia observamos nosotros ahora con la fi-
nalidad sobre todo de igualar o facilitar ¢l
asentamiento de la mamposteria que bisi-
camente se emplea en su construccion!
Problema que se ha discutido en oca-
siones (Sinchez Moreno, 1996) es el rela-
cionado con los gentilicios que han llega-
do hasta nosotros a través, sobre todo, de
las testimonios epigrificos, concretamen-
te en El Raso a través de diversas aras vo-
tivas dedicadas a sus dioses por los pro-
pios indigenas. Se duda que tales testimo-
nios nos puedan estar hablando de la base
organizativa de unos pueblos que vivieron
tres o cuatro siglos antes. Pero si, después
de esos tres o cuatro siglos, llegan hasta
nosotros los antrop6nimos, y de éso no
hay ninguna duda, no vemos qué dificul-
tad puede haber en admitir que lleguen
también los gentilicios, como indicadores

de la existencia de grupos humanos uni-
dos por alg(in tipo de vinculo, el que se
quiera, que no conocemos, pero clarame-
ne expresado en ese genitivo del plural
con el que ellos mismos, y no se pierda
ésto de vista, se identifican, sin necesidad
de extrapolar, si no se quiere, ninguna re-
alidad de otras latitudes. Pues no son los
demds quienes para referirse a ellos dicen
que son, en el caso de El Raso, de los Pin-
tolancos, o de los Caraecicos, o de los Me-
netoviecos, etc., sino que son ellos mismos
quienes, cuando quieren identificarse, pa-
ra que quede constancia de quién es el
que hace la ofrenda a la divinidad, escribe
su nombre, Ebureinius, Ulantius, Alla,
Fentia,etc:, a veces su filiacién, hijo de
Orundo, o de Boutius, e incluso su genti-
licio, Pintolanqum, Caraeciqum, Meneto-
viequm, siempre en genitivo del plural,
pero siempre nombres indigenas, térmi-
nos que los indigenas utilizaban sin duda
para indicar su pertenencia a un grupo de-
terminado, lo mas logico pensar que fami-
liar, pues todos sabemos la fuerza dque en-
tre los celtas tenia la sippe. Y ello se ten-
dria como un timbre de gloria o de
nobleza, del que no todos podian presu-
mir. Por éso lo ponen quienes lo tienen. Y
cuando en una inscripcion vemos que la
oferente, y seguimos con ejemplos de El
Raso, se llama Marcia, sin mds indicacion,
pensamos que se trata muy posiblemente
de una esclava o de una liberta que se ha
puesto el nombre de su ama, y que muy
posiblemente no sabe ya, después de tres
o cuatro siglos, a que familia o grupo per-
tenecian sus antecesores, por lo que no
podia indicarlo, como tampoco lo podrian
indicar quienes descendieran del substra-
to indigena, entre los que no debi6 darse
esa diferenciacion, pues vemos que no es
algo con validez general. Creemos es mis
sencillo creer esto que pensar en -determi-
nismos coyunturales tardios- o en «conmi-
naciones romanas-, que, de haberse dado,
se habrian dado en la época de la conquis-
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ta, pero no en una poblacion abso-
lutamente romanizada, después de tres o
cuatro siglos, y ademis habrian tenido un
caricter mas general, y de ningGn modo
se habrian utilizado nombres indigenas.

Para nosotros esta claro que estos
gentilicios hacen referencia a distintas fa-
milias o troncos familiares, aunque no de-
masiado extensos, sin nada que ver, por
supuesto, con el sistema de tribus en el
que debian quedar integrados todos los
ciudadanos romanos, pues de ser asi se
repetirian mucho, y vemos que no sucede
es0, sino mis bien todo lo contrario, que
en ningln caso, de todos los que conoce-
mos, sin salir de El Raso, lo que seria mo-
tivo de que sucediera, se repiten los gen-
tilicios, ya que que todos son distintos.
Piensa Almagro (1995: 129), siguiendo a
Untermann (1987), que muy posiblemen-
te estos gentilicios estén en relacién con el
distinto origen de las gentes que en su dia
poblaron la Meseta, pues se observa que
s6lo se da al Este de una linea que uniria
Mérida con Astorga, hasta donde habrian
llegado con mis intensidad las influencias
«célticas- o «celtibéricas-, mientras mais alla
de esa linea se habria conservado mejor el
substrato protocelta.

En relacion con este de los gentilicios
podriamos poner otro problema, el de las
necrépolis estructuradas por nicleos in-
dependientes entre si, separados por am-
plios espacios exentos, sin que sepamos a
qué se deben estas separaciones, que no
estin fundamentadas en razones de sexo,
ya que en todos los nicleos hay tumbas
masculinas y femeninas; ni de edad, por-
que en todas hay tumbas de nifios y de
adultos; ni de categoria social, como se ha
querido ver (Ruiz Zapatero y Lorrio, 1995:
235), pues en todas ellas hay igualmente
tumbas ricas y pobres; ni de ocupacion,
pues en todos se mezclan tumbas con ar-
mas y sin armas, etc. Parece, por tanto, lo
mds probable, que los distintos nicleos

estén relacionados con las distintas fami-
lias, cuya unioén es normal pensar quisie-
ran llevar més alld de la muerte, sobre to-
do teniendo en cuenta que ellos la conce-
bian, como una simple etapa mis de la
vida, y como una etapa espiritualizada,
pues no les importaba pasar por la pira fu-
neraria al muerto y todas sus pertenencias.
Es, por otra parte, un deseo logico, que ha
perdurado hasta nuestros dias, ser ente-
rrado junto a los miembros de la misma
familia, seguir estando, seguir viviendo,
junto a ellos. Piensa Sdnchez Moreno
(1996: 119, nota 8) que hacer ésto signifi-
ca caer en -erroneas diacronias., pues es-
taremos aplicando a un hecho del s. IV
a.C. una realidad varios siglos posterior.
Pero no hay error de ningln tipo, sino
simple constatacién de un hecho: la fuer-
Za que esos grupos tenian, que aln per-
duran varios siglos después de la conquis-
ta, cuando ya estin incluso plenamente
romanizados, pero que quienes tienen
conciencia de su origen, de su linaje, lo
manifiestan poblicamente por sentirse or-
gullosos de pertenecer a el.

Otro problema en el que podemos fi-
jarnos es el relacionado con la pretendida
inutilizacion de las armas que se deposi-
tan-en los ajuares funerarios (Lorrio, 1993:

Los soliferrea son las Unicas armas que aparecen
“inutilizadas” en la necropolis
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La umba 109 conlerna losreslos

291; Quesada, 1993: 186). Es aigo.-que
ciertamente se da en los enterramientos
de algunas necropolis contemporaneas
(Jimeno, 1996: 62), pero que nosoiros RO
hemos observado nunca en El Rastl don-
de tan s6lo aparecen aparentemente fnuti-
lizados los soliferrea, las largas lanzas de
hierro que tanta admiracion causaban a
los antiguos por su eficacia, las cuales
ciertamente aparecen en los enterrami¢n:
tos siempre dobladas sobre si mismas, de
una manera u otra. Se ha dicho que.por
SCr pﬂﬂt’ dt‘ ese rito. Pero nosotros nunca
lo hemos admitido en El Raso, pensando
siempre que se trataba de un simple he-
cho prictico para integrar mas facilmente
el arma en el ajuar de la tumba, haciendo
sus dimensiones asequibles a las de ésta.
Pues si nunca vemos alli inutilizada nin-
gln otro arma ;por qué se van a inutilizar
los soliferrea?

En relacion con los enterramientos es-
ta también el problema del seguimiento a
la tumba, la razén que explique el porqué
de la presencia en una tumba de dos o
mds enterramientos, que hemos constata-
do en distintas ocasiones y que no puede

de lres personas disiinlas

deberse a una reutilizacion, sino a la exis-
tencia de dos muertes simultineas, e in-
cluso de tres, como veiamos en la Tumba
20, con dos adultos y un posible nifo
(Fernandez Gomez, 1986: 590), y se nos
ha dado en la Gltima campana’ de excava-
ciones en la necropolis, en la tumba 109,
de Las Guijas, con tres urnas cinerarias
que, segin los andlisis antropologicos, co-
rresponden a dos mujeres adultas y a un
joven de sexo indeterminado (Fernindez
Gomez, e.p.). ;Qué podemos pensar de
estas tumbas maltiples? ;Qué la muerte de
una ha forzado la de las otras personas,
esposa, hijos, sirvientes, enterradas en la
misma tumba? Es problema al que muy di-
ficilmente podremos darle una solucion
satisfactoria.

Por cierto que en esta altima tumba se
presentaba en una de las urnas cinerarias
una perforacion circular de gran tamaiio,
una especie de oculo, evidentemente in-
tencionado, al cual no sabemos tampoco
qué significado darle, pero que no era la
primera vez que aparecia en la necropolis,
pues ya en las primeras tumbas excava-
das, hace mis de veinte anos, encontra-



Copa oe barniz negro de la Tumt

mos igualmente, en el pie de una copa
griegra de barniz negro, una perforacion
similar (Fernindez Gomez, 1986: 559),
que tampoco sabiamos entonces cOmo in-
terpretar, y que todavia pensamos si po-
dria ponerse en relacion con los llamados
«agujeros del alma-, agujeros por los que
pudiera salir el espiritu del difunto, y que
no son exclusivos de la necropolis de El
Raso, sino que los encontramos también
en olros yacimientos contemporineos

Urna cineraria de la Tumba 109

(Gonzilez Prats, 1983: 125, 135; Barturen
Barroso, 1993-94: 84)

De las gentes que se entierran en la
gran necrOpolis de El Raso no conocemos
ePFpoblado. Sabemos donde estuvo, pero
en €l no se han hecho apenas excavacio-
nes. Solo algunos sondeos para constatar
su existencia y la contemporaneidad de
sus maleriales con los de la extensa ne-
¢répolis. Pero no sabemos ni como eran
$U% casas, ni como su poblado. Tan s6lo
que muy probablemente acab6 su vida
con un gran incendio que parece cubrirlo
por completo, al menos en la zona donde
se realizo la cata, la zona llamada -El Cas-
tafiar-, en las inmediaciones de El Raso.
;/Cuindo pudo prenderse este gran incen-
dio y a qué causas’ pudo deberse?

Tenemos que pensar que no fue un
incendio fortuito, pues de haber sido asi
¢l nuevo poblado se hubiera reedificado
en el mismo sitio o en lugar inmediato.
Vemos, sin embargo, que cuando se reedi-
fica lo hace en un lugar apanado, incrus-
tado en la sierra, sobre una colina ficil-
mente defendible, y que lo primero que
hacen sus constructores es prolegerse y
fontificarse por medio de una fuerte mura-
lla, reforzada con numerosos torreones,
un par de fortines en la parte mis alta, un
ancho foso, que en los lugares mis vulne-
rables se multiplica, y seguramente, aun-
que en la actualidad no sea posible su
constatacion, un campo de -piedras hinca-
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Colina que ocupa el poblado lortificado desde el emplazamiento del poblado aberto

das- para impedir la aproximacion en
tromba al poblado, sobre todo por medio
de la caballeria. Cuando tanto cuidado se
pone en defender al nuevo poblado es
porque el antiguo ha sido destruido por
un enemigo poderoso del que hay que
precaverse. Y si queremos buscar un 'ene-
migo de estas condiciones en la época
aproximada en que arqueol6gicamente
puede situarse esa destruccion, tenemos
que pensar en los canagineses y en sus jin
cursiones hacia el interior de la Meseta en
busca de hombres y medios para la guerra
que Anibal preparaba contra los romanos,
tal como pensara Cabré hace ya muchos
anos (1930: 111), aunque él pusiera en es-
tas incursiones el final de los castros forti-
ficados y no el de estos posibles poblados
abiertos o menos defendidos, pues el final
de aquéllos hay que relacionarlo, como
veremos mas abajo, con la conquista ro-
mana.

Deciamos que no conociamos el po-
blado antiguo de El Raso mis que por una
breve prospeccion. No sabemos, por tan-
to, cudl era su superficie, ni siquiera apro-
ximadamente, Pero ;podria haber sido tan
extenso como el poblado fortificado? Cre-

€Mos que no, que en esa etapa anterior a
la liegada de cartagineses y romanos los
poblados indigenas de la Meseta fueron
mis pequenos, y que fue la constatacion
de la fomaleza y la crueldad del enemigo
al que tenian que hacer frente, lo que mo-
vi6 a los indigenas a unirse y fortificar sus
poblados si eran abiertos, o a ampliarlos y
reforzar sus fortificaciones, si éstas no les
ofrecian suficientes garantias de seguri-
dad, e incluso a trasladarlos de emplaza-
mienlo en casos extremos, como sucede
en El Raso. En la construccion del nuevo,
por tanto, hemos de pensar que participan
no s0lo los habitantes del antiguo poblado
incendiado, sino también los de otros po-
blados vecinos, quiza ni siquiera pobla-
dos, sino simples nacleos de poblacion
dispersos por los alrededores que com-
prenden la necesidad de unirse y prote-
gerse para mejor defenderse de los inva-
sores. Y que esto no tuvo que ser algo que
sucedi6 en un momento determinado, si-
no un proceso que dur6 muchos anos,
podria quedar reflejado en las sucesivas
ampliaciones que vemos es necesario ha-
cer en algunos poblados, sobre todo en
Las Cogotas y en La Osera, en el cual ni si-
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quiera da tiempo a terminar la segunda
ampliacion, el llamado tercer recinto, que
queda abierto por uno de sus lados, el
posterior, el menos vulnerable, pero que
le hace inservible como -encerradero de
ganado-, como Cabré los consideraba por
hallarse adosados a los nicleos de pobla-
cion. En ellos, ademis, se ha descubierto
que hay también restos de casas, que po-
dria pensarse se construyeron primero en
las inmediaciones de la muralla, para po-
der huir al interior del poblado en caso
necesario, y cuando ya fueron numerosas
se reforzaron ellas asimismo con una nue-
va muralla que prolonga la del poblado
antiguo, pero cubriendo a veces estructu-
ras tan modernas como la seri¢ de tumbas
de La Osera o los desechos de alfar con
ceridmicas a torno de Las Cogotas, a los
cuales es posterior, por tanto, sin ninguna
duda, la muralla que se levanta (Ruiz Za-
patero y Alvarez-Sanchis, 1995: 221). En El
Raso no parecen haberse dado estas am-
pliaciones, quizi porque ya desde ‘wo
principio se construy6 un recinto sufi-
cientemente capaz de albergar a un gran
nGmero de personas. Existe, sin embargo,
una especie de anexo, que se extiende en-
tre los dos fortines, pero mds creemos es-
ti en relacién con éstos y la defensa del
poblado que con la necesidad de ampliar-
lo. Su situacién, ademis, en la parte mis
alta y mis inclinada del poblado, mas difi-
cilmente accesible, por tanto, parecen po-
nerla en relacion mejor con los fortines
que con las casas de habitacion.

En Las Cogotas se han tratado de ex-
plicar los distintos recintos como si hubie-
ran estado destinados a albergar a perso-
nas de distinta categoria social (Ruiz Za-
patero y Alvarez-Sanchis, 1995: 221ss.). En
la parte alta del poblado la élite de la so-
ciedad, en la media los antesanos, campe-
sinos y pastores, en la baja un 4rea de ser-
vicios comunes. Y es algo a lo que ha
querido darsele un caricter general, como
fenémeno que afecte al menos a toda la

Meseta a lo largo de la Segunda Edad del
Hierro (Sdnchez Moreno, 1995-96: 223).
Nosotros nos hemos negado a admitir esa
fuerte jerarquizacion y diferenciacion so-
cial en El Raso, donde observamos, por el
contrario, una sociedad esencialmente
igualitaria, lo mismo en las tumbas, en las
que en Las Cogotas quieren distinguirse
hasta cinco clases distintas (Ruiz Zapatero
y Alvarez-Sanchis, 1995: 225), que en las
casas, a pesar de las evidentes diferencias,
pero en ningln caso tan acusadas como
para poder hablar de clases sociales.
Otro problema se plantea en relacion
con este segundo poblado de El Raso, al
que, como deciamos al principio, al ha-
blas.de. la periodizacion, tenemos que
considerar como el mejor exponente del
Hierro 111 de la Meseta. Y es la ausencia de
wsnbas que poder poner en relacion con
). ;DOnde se enterraron las gentes que vi-
da tenemos que situar entre finales del si-
glo 11II'y mediados del 1 a.C? En ningln lu-
gar hemos encontrado tumbas que estan
en relacion cronolbgica con él, pues nada
hay en la necr6polis tan moderno como lo
mds antiguo del poblado. En aquélla se
pbserva una clara evolucion desde las
fumbas més antiguas con s6lo cerimicas a
mano, de finales del s. V, eventualmente
decoradas con motivos incisos a peine,
que continuan todavia cuando ya comien-
zan a estar presentes las producciones a
torno, hacia mediados del 1V, hasta que
éstas acaban imponiéndose para ser ya s6-
lo 2 mano los pequeos vasitos de ofren-
das, desde principios de siglo III. Pero en
los ajuares de las casas no hay ya el mis
minimo recuerdo de las cerimicas a2 ma-
no, ni siquiera de estos pequenos vasitos
de ofrendas. El torno se ha impuesto por
completo, para vasos de todos los tama-
flos, y la técnica se domina de manera que
ya hay alfareros capaces de realizar vasos
de tamafo tan grande que deben ser he-
chos por partes, las cuales, una vez solea-
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das, se unen de manera tan perfecta que
nada se refleja al exterior, pero que per-
miten almacenar en las casas, en las que
nunca falta una despensa, todo tipo de ali-
mentos y bebidas (Fernindez y Lopez,
1990: fig. 7). ;Do6nde se enterr6 a tan gran
cantidad de gente? Calculamos que pudie-
ron ser alrededor de 3.000 personas (Fer-
nindez Gomez, 1986: 950), que vivieron
en ese poblado por un espacio aproxima-
do de casi dos siglos, no menos de seis
generaciones, lo que deberia dar un total
aproximado de unas 18.000 tumbas. Pues
lo cierto es que nada sabemos-de ellas y

que han resultado infructuosos todos
nuestros trabajos para tratar de localizar a
la necrépolis de esta época, sin que poda-
mos pensar que todo podria deberse a la
naturaleza 4cida del terreno que ha hecho
desaparecer los huesos, pues no ha suce-
dido eso con los enterramientos antiguos.
Lo Gnico que se nos ocurre es pensar que
el nuevo clima de guerra e inseguridad
continua obliga a un cambio de rito fune-
rario, impuesto a su vez por la necesidad
de reaprovechar armas y ajuares, lo que
pudo llevar a sustituir las incineraciones
por la deposicion de los cadiveres al aire

En la necrépolis alternan las cerdmicas a mano y.& ioino. Ajuac de la tumba 69
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libre, con el fin de que fueran comidos
por las aves, las cuales llevarian al mismo
tiempo sus almas a los cielos, de cuya cre-
encia indigena nos han dejado también
testimonio los romanos (Silio Itdlico, Pun.
111, 340). Sea como fuere, lo cieno es que
an no conocemos las tumbas de los indi-
genas que vivieron en el poblado fortifi-
cado, muchos de los cuales sin duda mu-
rieron peleando contra los romanos, lu-
chando por defender su independencia.
Y de un dltimo problema queremos
hablar, aunque para nosotros no sea tal,
sino algo que tenemos perfectamente cla-
ro y arqueol6gicamente comprobado-El
del final del poblado fortificado, el cual
hay que hacer coincidir con el final de la
conquista romana y la prictica pacifi-
cacion de la Meseta, controlados ya por
los romanos todos los resones del poder e
integrados los indigenas en las.estruciuras
creadas por aquéllos, integracion queno
tenemos que pensar se inicie después de
terminada la conquista, sino que fue algo
paulatino, y aunque tenemos que sosteper
que el poblado en si no fue nunca roma:
nizado, no podemos decir lo mismo 'dé
sus pobladores, los cuales, quizi incluso
inconscientemente se fueron romanizan-
do desde un principio, pues desde un
principio vemos en las casas de los ingdj-
genas elementos culturales romanos, so-
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