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Primeras Cartas de Villazgo
en el Estado de Mombeltran (1679):
Lanzahita, Mijares y Pedro Bernardo.

1. INTRODUCCION.
1.1. Objetivos y metodologia.

El presente trabajo viene a completaf el
estudio de los procesos de villazgo que
se dieron en 1679 ! en el Estadé*de Mom-
beltran. Dos de estos ya han sido objeto
de alguna publicacion al respecto: Mija-
res ? y Pedro Bernardo %, Por tanto, este
articulo pretende realizar una sintesis del
conocimiento de estas primeras cartds de
villazgo . Tgualmente, abordaremos, mas
en detalle, el proceso que menos ha sido
investigado: el correspondiente a la po=
blacion de Lanzahita.

Inicialmente analizaremos la docu-
mentacion relacionada con estas Cartas
de villazgo, para tras unos apuntes histd-
rico-sociales sobre la época, desbrozar
cada paso de los privilegios que compra-

ron Lanzahita, Mijares v Pedro Bernardo
en octubre de 1679.

1.2. Analisis de la documentacion.

La.documentacion principal que va a
constituir el grueso de este estudio pro-
cede del Archivo de la Casa Ducal de Al-
burquerque °, concretamente la referente
a Lanzahila y Mijares.

Respecto a Lanzahita, el documento 6
se encontraba hasta ahora inédito. Se tra-
ta. de un traslado del 9 de marzo de 1781
por el eseribano publico del Ayuntamicn-
to v villa'de Lanzahita. En el mismo se in-
dica que esta conforme con el privilegio
ariginal de villazgo. Con referencia a Mi-
jares, la documentacion es igualmente un
traslado del 3 de marzo de 1781 realizado
por ¢l escribano pablico del namero y

' Apuntados inicialmente por: MARTIN ROMERQ, R. (1899). Keseria historica de la villa de Pedro Bernardo y

estado actual de la poblacion., Madrid, Imprenta  hijos de M.G. Herndndez. (Reedicion en 1999 por el
Avuntamicnto de Pedro Bernarda, con prologo de Enrique Leon Ovejerol.

2 (19971, pp. 51-57.
(Transcripcion de Juan Antonio Chavarria Vargas & José Maria Gonziler Mufiox). El andlisis de este docu-

GONZALEZ MUNOZ, JM. (1997). “Evolucién historica de la villa de Mijares (Avila): siglos XI-XVII",

2 “Testimonio del privilegio de villazgo concedido a la villa de Mijares”™, Trasierra,
mento s¢ realizd en:
Trasierra, n22, p. 13-41,

3

RETANA GOQZALO, J.L. (1981). Apunies bistoricos sobre la villa de Pedro-Bernardo, Madrid, Ed. Francisco
Sinchez Ternandez, 188 p.

Un esbozo sobre este tema se publicd en: MARTIN GARCIA, G. (1997). Mombeltrdn en su bistoric ( siglo
XIil-siglo XIX). Avila, Institucion “Gran Duque de Alba” de la Excma, Diputacion de Avila, p. 201-205.

A cuya archivera, Julia Montalvillo, hay que agradecer su amabilidad y profesionalidad en el trato recibidon
Sobre la documentacion existente en este archivo puede consultarse:

Montalvillo Garcia, J. (1997). “Tipologia de los documentos del seforio de Mombeltrin en el Archivo de la
Casa Ducal de Alburquerque”, Trasierra, n°2, p. 137-143.

Archivo Casa Ducal de Alburquerque (ACDA). Testimonio del privilegio de villazgo concedido a la villa
de Lanzahita, 250/Leg. 6, n® 1. (Dicho documento se encuentra transcrito en el apéndice documental por
los autores de este articulo).
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ayuntamiento de Mijares. En dicho texto
se incide igualmente en que lo copiado
concuerda liclmente con el citado privile-
gio original.

El documento referente a la Carta de
villazgo de Pedro Bernardo se encuentra
en el Archivo Municipal del Ayuntamien-
to de esta poblacion. Se trata del privile-
gio original de 1679 7 y una serie de do-
cumentos complementarios (deslinde y
amojonamiento, nombramiento de car-
gos, etc.).

2. APROXIMACION HISTORICO-SOCIAL AL
SENORIO DE MOMBELTRAN: FINALES
DEL SIGLO XVI -SIGLO XVII,

La tierra de Mombeltran en las postrime-
rias del siglo XV giraba entorno a la villa
homénima, a la cual estaban supeditadas
el resto de las principales aldeas: Las
Cuevas, Pedro Bernardo, La Higuera, Ga-
vilanes, Santa Cruz, Lanzahita, Las Torfes;
San Esteban, Mijares, Serranillos, Arroyo
Castano y Villarejo. El final de dicho siglo
se caracterizé por diversas roturaciones
de canadas y pasos de la Mesta en las
cercanias de Lanzahita, Mijares y Pedro
Bernardo ® Curiosamente las tres aldeas
mas alejadas de Mombeltran y del impor-
tante paso mesteno del Puerto del Pico.
Esta busqueda de nuevas tierras desearon
remediar la desastrosa situacion econo-
mica del medio rural castellano.

En los ultimos anos de la centuria el
senorio de Mombeltrin fue afectado por
la epidemia de peste. En la carta de los
corregidores de Avila al rey el 30 de ju-
nio de 1599 se indicaba en cierta medida

Arquitectura papular de Mijares

¢l problema ?: “Dentro del obispado ay
sospecha de dos lugares del duque de al-
burquerque que se llaman Mombeltrin y
Langayta, y estan a doce y mas leguas”.
Posteriormente en fecha 18 de agosto de

1599 se seguia temiendo en la misma re-

gion: “en tierra de Areuvalo y Segouia y
Monbeltran y su tierra y Madrigal todo
desta comarca y obispado ay enfermedad
declarada v se guarda dellos”.

En la tabla n? 1 se recojen los datos
de los vecindarios de 1587 y 1591-1594
correspondientes a la tierra de Mombel-
tran.

7 Nos basamos en: RETANA GOZALO, J.L (1981). Apuntes histdricos sobre la villa de Pedro Bernardo..., p.

43-04.

% MARIN BARRIGUETE, F. (1987). La Mesta en los siglos XVI y XVIE: roturaciones de pastos, cariadas, arren-
damientos ¢ impedimentos de paso y pasto, Ed. Universidad Complutense (Coleccion Tesis Doctorales),

Madrid, p. 277.

Y BENNASSARD, B. (19069). Recherches sur les grandes épidemies dans le nord de UEspagne a la fin du XVie

siécle, Ed. S.EV.PE.N, doc, 16 v 17.



J. M. Gonzalez Mufioz y J. A. Chavarria Vargas * 51

TABLA 1

Pablacién Vecindario Vecindario
1587 1591-1594
Lanzahita 200 295
Las Torres 33
Mi }a‘ res 177 154
Gavilanes Ed|
Pedro Bernardo 87 144
Mombeltran 550 632
Cuevas 80 109
Santa Cruz 70 100
Villarejo 80 171
San Esteban 200 343
Serranillos 33 64
Higuera 26 53
Arroyo Castaiio 7 z

En el inicio del siglo XVII se dictaron
las Ordenanzas del Estado de Mombel-
tran 1% En 1611 los vecinos del sefiorio
obtuvieron una real provision de Felipe
III para realizar unas ordenanzas que
posteriormente se aprobarian en 1613. Se
construyeron a tenor de otras anteriores
de 1598 y 1599. Todas ellas poseian un
precedente cuya existencia se puso de
manifiesto en una carta del duque de Al-
buquerque de fecha 3 de octubre de
1471 1. Estas Ordenanzas trataban de re-
gular la vida cotidiana de la tierra de
Mombeltrin 2 Se componen de 94 capi-

tulos que reglamentaban principalmente
la relacion de las aldeas con la villa ca-
becera. En estos destacan, por su reper-
cusion en los procesos de villazgos, los
siguientes:

—~Cap. 5: Del nombramiento de alcal-
des y rexidores y demais oficiales e
los lugares.

—~Cap. 7: Como se han de pagar los
propios y aprovechamientos de los
lugares.

—~Cap. 8: Cuindo y donde juzgar.

—~Cap. 11: Cémo se han de hacer las
pesquisas.

—~Cap. 58: Que no se vendimie sin li-

~ cencia de la justicia.

—Cap. 88: Que las citaciones de re-
mate las hagan los escribanos de los
lugares.

—Cap. 92: Que en cierta parte de Lan-
zahita no se lleven penas.

2.1. Analisis comparativo de los procesos
de villazgo de 1679: Lanzahita, Pedro
Bernardo y Mijares.

La cronologia de las tres Cartas de villaz-
g0 se halla sintetizada en la tabla 2. Por
la similitud en las fechas de todas puede

TABLA 2 ]
Localidad Consentimiento Concesion Pago de la cantidad Deslinde y
Duque de real de la asignada amojonamiento del
Alburquerque Carta de villazgo. (7000 mrs/vecino) término municipal
Lanzahita 6 -X-1679 14 -X-1679 12 -X-1679 i?
Mijares 6 -X-1679 14 -X-1679 12 -X-1679 19-27 -X-1679
Pedro Bernardo 6 -X-1679 14 -X-1679 12 -X-1679 19-25 -X-1679

- ACDA, Ordenanzas (copia de 1613), 32/¢.7 legajo 2, n® 9.
ACDA, Testimonio dado por el escribano puiblico y del n® del Ayuntamiento de Mijares a 18 de septiembre de
1803 de las ordenanzas de las villas y lugares del Estado de Mombeltrein, 250/Legajo 6, n® 12.
1t BARRIOS GARCIA, A, ; LUIS CORRAL, F. & RIANO PEREZ, E. (1996). Documentacion medicval del Archivo
municipal de Mombellran. Institucion “Gran Duque de Alba” y Obra Cultural de la Caja de Ahorros de
Avila, Avila, doc. 91.
Tema tratado con mayor extension y profundidad en:
TROITINO VINUESA, M.A. (1999). Evolucidn bistorica y cambios en la organizacion del territorio del valle
del Tiétar abulense, Avila, Ed. Institucién “Gran Duque de Alba” de la Excma. Diputacion Provincial de
Avila, p. 121-151.
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[eftimonio del Privil eg1o deVi”azgo
Concedido ala Villa de Miyares Juris-
dicton delg de Mombeltmn._!mv el,

Re_y D Carlos I en 144 de Oftubre

o 4
MOMBELTRAN

de [679. en Madrid s

Portada del traslado de la Carta de villazgo de Mijares, que se
conserva en el archivo Casa Ducal de Albuguerque

intuirse que fuesen solicitadas en conjun-
to como posible medida de presion. Pero
en la documentacion en ninglin momen-
to se indica nada al respecto.

2.1. Marco histdrico y juridico-econémico
de las concesiones de 1679 en el Esta-
do de Mombeltran.

Las wres concesiones de villazgo que se

estudian en este trabajo ' fueron otorga-

das por Carlos TI1, el altimo de los reyes
espanoles de la Casa de Austria. Estas se
basan en unas condiciones de servicios
dicradas por su padre Felipe 1V el 23 de
diciembre de 1656. Estos ingresos proce-
derian de la venta de jurisdicciones y ofi-
cios, Las cantidades propuestas fueron
inicialmente de dos millones de duca-
dos "y posteriormente de otro millon y
medio. La causa de tales ventas, segiin se

¥ Lanzahita, Mijares y Pedro Berardo.
"1 ducado= 375 maravedis.

indica en la documentacién, hace refe-
rencia a los ingentes gastos del gobierno
en los mdaltiples conflictos bélicos de la
primera mitad del siglo XVII.

La llegada al trono de Felipe TV se
produjo en abril de 1621. La reactivacion
de la guerra en Flandes contra los holan-
deses de ese ano, tras la expiracion de la
tregua, acucié el problema econdmico de
la Real Hacienda. La necesidad de nuevos
ingresos para hacer frente a inéditos gas-
fos acentuard atin mas los problemas eco-_
nomico-sociales. Por ello ya en julio de
1621 el Consejo de Hacienda indico la
acuciante necesidad econédmica, debido
aque los ingresos imposibilitaban el sus-
tento del Estado '5. Entre las entradas es-
taba el servicio de millones (dos al afio
de ducados) por tiempo de nueve anos.
Por tanto, este siglo se caracterizd por un
aumento de la presion fiscal ¥ una im-
portancia absorbente de las finanzas en
el panorama politico. Estas fueron exi-
gencias del Estado absolutista, a la vez
que el gasto militar se incrementaba ¢, La
propia dindmica de las monarquias abso-
lutas conlleva implicita una politica mili-
tarista que se mantiene a un alto precio.
Porello ¢l aumento de la presion fiscal
tontribuird al enrarecimiento econémico
y a frenar una posible salida a esta de-
presion. Debido a este conjunto de cir-
cunstancias, la bisqueda de nuevos for-
mas de ingresos se convirtié en una di-
rectriz principal de la administracion real.
Dada la insuficiencia de los ingresos pro-
cedentes de las colonias, Castilla debi6
ampliar y diversificar sus aportaciones
economicas.

A grandes rasgos tres capitulos tribu-
tarios eran los principales:

Archivo de Simancas, Fondo de Consejo y Juntas de Hacienda, leg. 573, C. de 17 de julio de 1621, (citado

en DOMINGUEZ ORTIZ. A. (1983). Politica y Hacienda de Felipe 1V, Ed. Pegaso, 2* edicion, Madrid, p.13).
1 Sobre el importante coste de la guerra en los paises europeos cn ese siglo:

OGGE, 1. (1932). £ Europe du X VIje siécle. Paris,
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solicitudes, aunque contaran con el con-
sentimiento del sefor, conseguian esa ca-
tegoria 7. Por otra parte la villa cabecera o
una ciudad podia ofertar una cantidad mas
alta, por lo que era factible que pudiese
comprar la aldea en cuestion ', Lo impor-
tante cn estas ventas es la posibilidad que
se ofertaba a las localidades campesinas de
los diferentes sefiorios de autocomprarse;
es decir, adquirir cierta libertad.

La repercusion a nivel local de estas
cartas de villazgo es tajante. Hacen que
se rompa la dependencia juridica y eco-
ndémica por parte de la villa cabecera 19,
Por lo que las nuevas villas pueden nom-
brar a partir de ese momento sus propios
dlcaldes y administrar sus bienes de pro-
pios,‘comuties y baldios. Pero en ambito
mds amplios provoca una moderada des-
senorializacion. Que no es total, ya que
las nacjentes villas siguen estrechamente
vinculadas al duque de Alburquerque, Es-
te altimo se reserva, pard si v para sus
suceseres, en todos los casos cuanto le
pertenezed por razon de su hacienda y
Vista de la iglesia parroquial de Lanzahita rentas. Representa, este proceso por tan-
1o, ¢l camino inverso al proceso de sefdo-
rializacion que se produjo cn el Valle del

A. El servicio de millones. Tiétar en el siglo XIV 20,
B. Los servicios (ordinarios y extraordina- Los tres expedientes de villazgo (Lan-
rios -repartimientosy sisas-). zahita, Mijares y Pedro Bernardo) fueron
C. Las alcabalas (gravamen del 10%/de | ¢l inicio de un proceso emancipador en
todas las transacciones y permutas). el Estado de Mombeltran, mediante la
basqueda de una mayor autonomia lo-
El arbitrio de las concesiones de villaz-  cal. Estos privilegios se encuentran en la
80 ya era practicado desde siglos anterio-  segunda etapa de villazgos en el Valle

res, pero serd con Felipe IV y Carlos Il del Tiétar. La primera etapa fue produc-
cuando cobre una relevancia maxima. Hay  to de la sefiorializacién de esta comarca
que indicar al respecto que no todas las  abulense en el siglo XIV. Dichas locali-

" CANO VALERO, ], (1984). “Intentos frustrados de villa 2208 ¥ exencion jurisdiccional del lugar de Villamalea
en el siglo XV11", en Al-Basit -Revista de Estudios Albacetenses, n® 13, p. 25-36.

DOMINGUEZ ORT1Z, A. (1964). “Ventas y exenciones de lugares durante ¢l reinado de Felipe TV", AHDE,
L. XXXIV, P. 163-207. (Publicado posteriormente en DOMINGUEZ ORTIZ, A, (19835). Instituciones y socie-
dad en la Esparia de los Autrias, Bd, Ariel, Barcelona.)

En este caso la villa de Mombeltran,

La Corona hizo entrega a cierlos miembros de la “alta nobleza” de zonas de especial riqueza, 1anto agrico-
la-ganadera como forestal. Estas donaciones fueron una recompensa a la lealtad y servicios prestados.

19
20
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dades fueron las primeras, que en 1679,
solicitaron y obtuvieron la condicién de
villa. El vecino Estado de La Adrada vya
habia obtenido al menos cuatro conce-
siones de villazgo #': Piedralaves (1639),
La Iglesuela (1641), Sotillo de la Adrada
(1642) y Casavieja (1662?). Es precisa-
mente en este siglo XVII cuando este
proceso alcanzé miaximos historicos en
el Valle del Tiétar,

2.2. Causas de la peticion: ofensas y veja-
ciones de las aldeas.

Si nos atenemos a los datos de los Cen-
sos de finales del siglo XV (vertabla n?1),
la villa de Mombeltrin era la que presen-
taba mayor poblacion de todas las locali-
dades de su sefiorio. Su deminio demo-
gréfico era aplastante, poseyendo como
minimo casi el doble de vecino que la
mayor de sus aldeas. Desde las postrime-
rias del siglo XVI y durante el XVII, Ja vi-
lla cabecera, redujo su vecindario por lo
que la diferencia se fue compensando en
relacion con otras localidades 22, De las
tres demandantes sélo Pedro Bernardo
podia competir en cuanto a poblacion
con Mombeltran, por tanto, este factor se-
ria decisivo en su solicitud de villazgo:

La primera causa que aducen las tres
aldeas (Lanzahita, Mijares y Pedro Ber-
nardo) es la distancia que existe entre
ellas y la villa cabecera; a cuya jurisdic-
cidon estan sujetas. Ademas, indicaban
que lo abrupto del terreno y la presencia
de un puerto dificultaban y encarecian
las comunicaciones.

Las ofensas y vejaciones adicionales
que denunciaron las aldeas en su peti-

puede

41 A este respe
i 0 en e

Ccto

consultarse en este mismo volumen:

cién de villazgo proceden de su relacion
con la poblacién cabecera. Las Ordenan-
zas del Estado de Mombeltrian regulaban
la convivencia entre las localidades, pero
obviamente estaban bajo la jurisdiccion
de la villa cabecera. A continuacion hare-
mos un repaso por aldea de las vejacio-
nes aducidas, para a posteriori relacionar
alguno de estos con aquello que indi-
quen las Ordenanzas al respecto.

El resto de agravios recibidos, y que
son denunciados como motivo para soli-
citar la condicién de villazgo fueron los
siguientes:

Lanzahita #:

—La villa de Mombeltrin cobra mayor
cantidad de la requerida en sus pes-
quisas.

—Tras concertarse el pago por el aprove-
chamiento de los montes comunes en-
tre Lanzahita y Mombeltrin, esta Gltima
les multa si halla a sus vecinos reali-
zando alguna corta. Este ultraje, aduci-
do por Lanzahita, ocurria desde hacia
ocho anos.

\~—=Problemas con el trigo del concejo.

—*“Las justicias y vezinos de la dicha villa
de Mombeltran inficionan los rios que
llaman gargantas con yervas venenosas
y matan la pesca, poniendo a conti-
gencia muy proxima de perecer los ga-
nados, como ha sucedido, en bebiendo
aquellas aguas.”

—Retraso de la fecha de vendimia.

—Pésimo trato hacia los vecinos y los al-
caldes de Lanzahita por parte de la vi-
lla de Mombeltran.

—En diversos asuntos de repartos, he-
rencias, etc muchas veces la justicia de
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Mombeltran cobra excesivas cantida-
des, que algunas veces rebasan lo que
corresponde a los demandantes, here-
deros, etc.

—Por las caracteristicas orograficas de
Lanzahita, algunos vecinos de la villa
de Mombeltran venian a esta localidad
a sembrar cereales. Debido a la autori-
dad de estos Gltimos, los habitantes de
Lanzahita tienen que laborear esos
sembrados antes que sus propias tie-
rras. Este hecho influye en la menor
rentabilidad y productividad de las fin-
cas de Lanzahita. =

—Mombeltrin enviaba a alguaciles vy de-
mas oficiales a realizar gestion&s admi-
nistrativas, siendo menospreciados las
autoridades de Lanzahita.

—El aprovechamiento de los rastrojos
que era propiedad de Lanzahita (segin
aducia esta poblacion), era utilizade
por la villa.

Mijares ¥

—Desprecio y ofensas de la justicia: de
Mombeltran a los alcaldes de Mijares.
—Envenenamiento de las gargantas. de

Mijares por parte de Mombeltran,

—"Y que en cada un ano van a él un
juez, rexidor, escrivano, mayordomo de
conzejo, fiel de escrivientes y otros de
la dicha villa, a hazer visitas de montes
y otras cosas, como cuentas de posito
y concejo, que no se escusan en la re-
sidencia de visitar otra vez y llevan del
dicho lugar mas de dos mil y quinien-
tos reales...”

—Detencion de la vendimia mas alli de lo
estipulado en 1678. Este perjuicio lo va-
loré Mijares en la cantidad de 4000 rea-
les.

24

El rollo-de Pedro Bernardo, insignia jurisdiccional de la villa

—Indicaban que en las cuentas v parti-
ciones que se realizaban en Mijares, la
justicia de Mombeltran cobraba canti-
dades excesivas cuando consideraban
que el montante era reducido.

Pedro Bernardo 2%

—La justicia de Mombeltrin enviaba al
pregonero para llevar preso al alcalde
de Pedro Bernardo por motives de po-
ca importancia.

—En 1678 la villa mand6 detener mis de
lo necesario la vendimia, lo que reper-
cutid en una pérdidas valoradas por
Pedro Bernardo en 2000 ducados. Esta
localidad viendo que la cosecha se
perdia decidio vendimiar, por lo que

“Testimonio del privilegio de villazgo concedido a la villa de Mijares”, Trasierra, 2 (1997), pp. 51-57.

(Transcripcion de Juan Antonio Chavarria Vargas & José Maria Gonzilez Mufioz).
& RETANA GOZALO, |.L. (1981). Apunies historicos sobre la villa de Pedro-Bernardo, Madrid, Ed. Francisco

Sanchez Fernandez, 43-64.
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MOMBELTRAN

Tettimonio del_-Pt'ivf[egfo de Villazl
go Conccc[r:dﬂ ala VIHI[ de LdﬂZ&ft'{b

Jurisdicion dela de Mombeltran_por-
EI Rey D*Carlos IT. en Madrid 4,

14 de O8ubre dea
1679.

Mombeltran envié al pregonero para
apresar al alcalde. La multa-impueésta
fue de 300 reales.

—La amenaza de parte de un juez de la
villa al alcalde de Pedro Benardo; al
que indicod que ahorcaria si no acataba
sus Ordencs.

—En las visitas anuales de montes, los
enviados por Mombeltrin, abusaban de
las cortas en el monte. Ese dano se va-
loraba en 300 ducados.

—1La villa envenaba las gargantas d¢!Pe-
dro Bernardo con hierbas venenosas,
lo que perjudicaba la pesca y mataba
al ganado que las bebe.

Para la rcalizacion de las pesquisas % la
justicia de la villa de Mombeltrin debia
emplear quince dias durante los meses de
noviembre o diciembre en las poblaciones
de cumbres afuera, a la cual pertenccian
Lanzahita, Mijares v Pedro Bernardo. En di-
cha visita anual se averiguaban las cuentas

2y

Capitulo 11 de las Ordenanzas de Mombeltran.

y posito de pan de los diferentes lugares,
los castigos publicos, y demas incidencias:
rompimientos, cortas, etc. Los encargados
de esa tarea eran un alcalde, un regidor y
un escribano. Las Ordenanzas regulaban
las cantidades a cobrar en cada caso, por
lo que pudo ser lacilmente estimable si
cuanto indicaban Lanzahita, Mijares v Pe-
dro Bernardo era acertado o no.

La vendimia estaba regulada en las
Ordenanzas del Estado de Mombeltran en
su capitulo 58 #°, Las tres localidades in-
dican, al unisono, que la villa cabecera
abusaba de su autoridad para retrasar la
fecha de la corta. La Ordenanzas regula-
ban que para esas poblaciones, por en-
contrarse ¢n zona de cumbres dfitera, so-
lo podian vendimiar ocho dias antes de
San Miguel. Aunque el ayuntamiento de
Membeltrin se reservaba modificar a su
griterio dicha fecha; decisién que no te-
nia porqué ser objetiva.

En relacion con Lanzahita, las Orde-
nanzas regulaban en su capitulo 92 que
no se llevaran penas en cierta zona: “En
el lugar de Lanzahita ay un pago que es-
td a la entrada del que se llama de en-
trambay carreras? entre el Camino del Va-
do de la villa hasta el vado del arroyo
Florido y camino real que va al lugar de
las Torres, donde aunque los ganado pas-

“ten y los vecinos corten lena para su ca-

sa o otros aprobechamientos no se hace
dano alguno. Por tanto, hordenamos y
mandamos que de aqui en adelante no se
pueda llevar ni lleve pena alguna de ga-
nados que se hallaren pastando en el di-
cho pago ni a los vecinos que halli se ha-
llaren cortando o arrancando arboles o
maleza”. Esto indica la presencia de una

ACDA, Ordenanzas (copia de 1613), 32/¢.7 legajo 2, n*9.
ACDA, Testimonio dado por ¢l escribano piiblico y del n® del Ayuntamiento de Mijares a 18 de septiembre
de 1803 de las ovdenanzas de las villas y lugares del Estado de Mombeltran, 250/ Legajo 6, n912,

Capitulo 58 de las Ordenanzas de Mombeltrin, fbidem.
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zona privilegiada en la aldea de Lanahita,
excluida de multas u otros pagos por su
aprovechamiento,

2.3. Consentimiento y reservas del duque
de Alburquerque

El consentimicnto, en los tres casos, fue
ofertado por Melchor Ferniandez de la
Cueva (1625-16806), duque de Alburquer-
que, conde de Ledesma y Huelma, mar-
qués de Cuéllar, Fue General de la Arma-
da del Océano en 1674, Gentilhombre de
la Camara del Rey en 1680,y sefiorde la
tierra de Mombeltrin entre 1670:y71686
Al duque de Alburquerqiie pertenecia la,
villa y tierra de Mombelirdn, fas-aldeas,
con la jurisdiccion civil y ¢riminal, sefiorio,
vasallaje, nombramiento de alcaldes ma-
yores y aprobacion de las justicias.

En estas tres peticiones de villazga,:
consentimiento se realizd el 6 de octubre
de 1679, siendo otorgado en respuestad
las vejaciones aducidas por las tres aldet
as. Mediante este documento suplicaban
al Rey y al Real Consejo de la Ciamara
que exima y saque de la jurisdiccion ylas
haga villa, con jurisdiccion civil y crininal
privativa en la primera instancia.

A partir de la concesion de villazgo,
las poblaciones podian indicar al duque
de Alburquerque y a sus sucesorcs, dos
alcaldes ordinarios, dos regidores, un al-
calde de la Hermandad, procurador ge-
neral y alguacil ejecutor, En todos los ca-
808 tenfan que presentar dos potenciales
personas por cargo. Seria el duque quien
escogiese a los elegidos. Se reservaba el
nombramiento del escribano del Ayunta-
miento asi como de las apelaciones de
los autos v sentencias de los alcaldes or-
dinarios. Estas deberian realizarse en la

b

Imagen de una plaza tipica de Pedro Bernardo

Gamara del duque de Alburquerque v a
donde tuviesen lugar por derecho.

Ademis, el duque 2 “se reserva para si
¥ipara sus subcesores lo que les toca y
pertenece por razon de su hazienda v ren-
tas, asi en granos, dineros v otros géneros
de que se componen en el dicho lugar y
su dezmeria, seglin y como las ha tenido y |
al presente tiene v ¢l nombramiento de
mayordomo que las ha de recibir, arrendar
y encabezar, y el tal mayordomo de rentas
ha de ser del dicho lugar y de otro fuera
de él, conforme fuere la voluntad de su
Excelencia y sus subcesores..."

Las nacientes villas pasarian pues a
poseer jurisdiccion ordinaria, civil y cri-
minal. El término jurisdiccion hace refe-

® TEJERO ROBLEDQ, E. (1973). Mombeltran, bistoria de una villa sefiorial. Tid, SM, Madrid, p.53.
ACDA. Testimonio del privilegio de villazgo concedido u la villa de Lanzabil, 2501eg. 6, n°l,

(Transcripcién de Juan Antonio Chavarria Vargas & José Maria Gonzalez Mufioz en este volumen).
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rencia al poder o a la autoridad para go-
bernar, ejecutar leyes, o aplicarlas en jui-
cio por parte de alguien. La justicia de
Mombeltrin debia remitir los procesos
abiertos contra vecinos de Lanzahita, Mi-
jares y Pedro Bernardo, en el punto que
estuviesen. Estos deberian proseguir ante
las nacientes justicias locales, sin tener
ninguna jurisdiccion con la villa cabece-
ra, ni en primera ni en segunda instancia.
Por tanto, el duque de Alburquerque
no perdia privilegios respecto a estas po-
blaciones de su Tierra de Mombeltrin.
S6lo permitia que se rompiese la depen-
dencia jurisdiccional de Mombeltriny de
Lanzahita, Pedro Bernardo y Mijares; y
obviamente que las arcas reales ingresa-
sen las cantidades demandadas para la
obtencién del privilegio de villazgo.

2.4. Censo y coste del proceso

Los tres procesos de villazgo llevaban dso-
ciados el pago de una cantidad. Estas po-
blaciones realizaron el ingreso de la canti-
dad asignada el 12 de octubre de 1679.

El coste asignado por ¢l monarca era
de 7000 maravedis por vecino en. estas
tres demandas. Dichos ingresos los reali-
zaron ante Francisco de Sanmartin Ocina
vy Francisco de Almazan, administradores
de la casa y negocios de Juan Bauptista
de Venavente, depositario del Consejo de
la Cimara del Rey.

La cantidad demandada en el pago de
la media annaia también variaba segin
la poblacion existente, girando en torno a
175 maravedis por vecino, Esta debia pa-
garse de 15 en 15 anos. La media anna-
ta era un descuento igual a la renta de
medio afio sobre todas las mercedes y
rentas de por vida . Fue una innovacion
tributaria que se introdujo durante ¢l rei-

nado de Felipe 1V a finales de 1656,y que
se continud utilizando en el de Carlos 11.

La informacion concerniente a este ca-
pitulo tributario se encuentra sintetizada
en la tabla n® 3.

A tenor de los datos del censo elabo-
rado para el cilculo de la cantidad exigi-
da, Pedro Bernardo era la que presentaba
mayor riqueza y poblacion. Por tanto, es
posible pensar que pudiera haber sido
una de las principales promotoras, al
igual que Lanzahita que presentaba ma-
yores agravios. Obviamentees s6lo una
conjetura, producto de los datos. De to-
das formas el coste del proceso de villaz-
2o endeudo a las poblaciones. Nos que-
da constancia de los préstamos que debi6
asumir Pedro Bernardo en la Gltima parte
del XVII para hacer frente a los gastos 37,

2.5. Exencion real (villazgo), deslinde, amo-
jonamiento, insignias jurisdiccionales
y nuevos cargos locales

En los tres casos la concesion real del pri-
vilegio de villazgo se produce como res-
puesta a las saplicas y peticiones de las al-
deas. la.fecha es el 14 de octubre de
1679+

_Carlos TT les hizo villa con jurisdiccion
civil y criminal, alta y baja en primer ins-
tancia, con término propio. Las nacientes
villas se desvinculaban, por tanto, de la ju-
risdiccion de Mombeltrin. Los requisitos
impuestos por el duque de Alburquerque
en su consentimiento, fueron refrendados
por el monarca. Los alcaldes ordinarios se-
rian designados por el duque. Los pleitos
abiertos ante la justicia de Mombeltrin te-
nian que ser remitidos en su estado actual
4 sus homonimas de Lanzahita, Mijares v
Pedro Bernardo. Los pastos comunes que-
daron en la forma establecida.

#HDOMINGUEZ ORTIZ, A. (1983), Politica y Hacienda de Felipe IV, pp. 72-73.
1 RETANA GOZALO, |.L. (1981). Apuntes histéricos sobre la villa de Pedro-Bernardo, b.57
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El Rey, en su documento, permitio y
designé que las nacientes villas levanta-
sen horca, picota y las demds insignias de
jurisdiccién que se acostumbraban en la
época. De las tres localidades, en la Gni-
ca que ha pervivido alguna de estas insg-
nias ha sido en la de Pedro Bernardo. La
picota era el emblema de la jurisdiccién
civil, mientras que la horca lo era de la
criminal.

El rollo o picota de Pedro Bernardo es
una columna de piedra a base de blo-
ques cilindricos de granito tallados. Posee
grada con cuatro peldafios, base, fuste,
capitel y remate. En ¢l capitel presenta
las cabezas de tres “dragonesi. No se ob-
servan escudos o inscripciones, siendo el
remate de forma conica.

En el caso de Lanzahita y Mijares ¥,
no se ha preservado ninguna de estas in-
signias de jurisdiccion; tampoeco se hd lo-
calizado informacion documental qué in-
dique su levantamiento.

Tras la concesion del privilegio de vi=
llazgo se realizé6 en las poblaciones el
deslinde y amojonamiento del término
municipal. Esta delimitacién de la nueva
jurisdiccion geografica de las tres nuevas
villas produce el establecimientode un
dmbito territorial fijo. A partir de este mo-
mento, Lanzahita, Mijares y Pedro Ber-
nardo, van a poseer categorica compe-
tencia en los actos juridicos y delictuales

que ocurran en su naciente término mu-
nicipal. Tendrin pues la facultad para de-
cidir sobre ellos.

Igualmente se procedio a la verifica-
cion de los censos aportados. Si estos al-
timos estaban falseados se debian incre-
mentar en 7000 maravedis por vecino no
indicado. Estos proceso generaron gastos
adicionales que tenian que ser pagados
por las localidades.

La nueva condicion de villa habilitaba
a esta localidades también para la eleccion
de dos alcaldes ordinarios, dos regidores,
un alcalde de la Hermandad, procurador
general y alguacil ejecutor. Obviamente no
era una designacion totalmente libre, pues
debian mostrar dos nombre por cargo y
esperar la Gltima palabra al efecto del du-
que de Alburquerque,

Hasta el momento de la concesién de
villazgo; los alcaldes ordinarios eran ele-

gidos mediante una votacion anual 33,

aunque Mombelirdn se reservaba inter-
vencion en determinados casos, Pero a
partir de la fecha de villazgo la localidad
tenia exclusiva designacion de dichos
cargos, salvo la aprobacion del duque de
Alburquerque. La mision de los alcaldes
era administrar justicia en primera instan-
¢ia, ya que la segunda estaba reservada
al duque de Alburquerque. Ante ellos ju-
rarian sus cargos el mayordomo v demds
oficiales.

Tabla 3
Poblacion Vecindario Coste Media Annata
(incluyendo viudas y menores. [Maravedis) [Maravedis)
Dos viudas y dos menores computan a
efectos fiscales come un vedng)
Lanzahita 87 609.000 15.225
Mijares 95 665.000 16.625
Pedro Bernardo 213,5 1.494 500 37.362

# GONZALEZ MUNOZ, J.M. (1997). “Evolucién histérica de la villa de Mijares (Avila): siglos XI-XVIIIT,

Trasierra, n°2, p. 13-41.

#  Capitulo cinco de las Ordenanzas del Estado de Mombeltran:

ACDA, Ordenanzas (copia de 1613), 32/c.7 legajo 2, n®9.

ACDA, Testimonio dado por el escribano piblico y del n® del Ayuntamiento de Mijares a 18 de septiembre de
1803 de las vrdenanzas de las villas y lugares del Estado de Mombeltréin, 250/Legajo 6, n%12.
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La funcion del Mayordomo era cobrar
las rentas y pagar los gastos que se pro-
dujeran,

Los regidores #* debian vigilar el man-
tenimiento de la paz publica, la seguri-
dad, temas sanitarios y otros aspectos de
la vida publica de las nuevas villas.

La Santa Hermandad fue creada en
1476 por los Reyes Catélicos con una mi-
sion de policia y justicia penal de zonas
rurales, donde el orden publico pudiesc
estar descuidado . La competencia de
este alcalde de la Hermandad en temas
de robos, homicidios, etc. vendria a com-
pletar aquellas de los alcaldes ordinarios.

El Procurador general era el encarga-
do del asesoramiento y representacion en
otras instancias.

3. CONCLUSIONES

Los procesos analizados en este trabajo
corresponden a las localidades de Lan:
zahita, Pedro Bernardo y Mijares. $¢ tra-
tan de tres concesiones de villazgo otor-
gadas en la misma fecha: 14 de octubre
de 1679. Representan el inicio del pro-
ceso de independencia municipal-dentro

de la tierra de Mombeltrin a finales del
siglo XVIL.Son pues las tres aldeas mas
alejadas de la villa cabecera las que de-
mandan y obtienen el privilegio de vi-
llazgo. Posteriormente a finales del siglo
XVIL 'y en el XVIII, el resto de poblacio-
nes del Barranco obtendrin esta condi-
cion.

Lo que lograron Lanzahita, Mijares vy
Pedro Bernardo [ue principalemente una
jurisdiccion civil y criminal en primera
instancia, un término municipal propioy
control de cuanto ocurriera en él y se
desligaron de la competencia de la villa
de Mombeltrin. El consentimiento del
duque de Alburquerque, senor del Estado
de Mombeltran, fue un paso previo. El
senor de la tierra de Mombeltran no per-
di6 nada con este proceso, mateniendo
principalmente sus rentas, posesiones,
ete; Por otra parte este expediente eman-
cipador tenia un precio: 7.000 maravedis
POr vecino mis otros costes (media ana-
ta, deslinde y amojonamiento, etc.). Estas
cantidades se ingresaron en las maltre-
chas arcas reales. El monarca fue un de
los principales beneficiarios de este pro-
ceso. Este hecho, por tanto, endeudd a
las naeientes villas.

O MARTIN GARCIA, G, (1997), Mombeltrdn en su bistoria (siglo Xiil-siglo XIX), p, 180-181, _
3 MARTINEZ LLORENTE, EJ. (1987}, Rueda de aldea a villa. El privilegio de villuzgo de 1636, Valladolid,
Ecxma. Diputacion de Valladolid v Exemo. Ayuntamiento de Rueda, P 30-31.
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